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A) Bayerischer Bauernverband, Geschaftsstelle Kronach, Stellungnahme

vom 23. Januar 2023, im Rahmen von 8 4 Abs. 1 BauGB

wir sind der Meinung, dass landwirtschaftliche Grundstiicke vorrangig fiir die Nahrungs- und
Futtermittelproduktion zu verwenden sind, denn der Boden ist die wichtigste Produktionsgrundlage
flir unsere heimische Landwirtschaft. Er ist nicht vermehrbar und deshalb als Ressource zur
Lebensmittelerzeugung in seinem Umfang begrenzt.

Daneben erfiillt der Boden zahlreiche andere Funktionen wie insbesondere die Regulierung des
Maturhaushalts. Er ist Lebensraum flir Tiere und Pflanzen und bietet zahlreiche Schutzwirkungen wie
Wasserrlckhalt und Wasserspeicherung, Erhalt der Biodiversitét oder auch Kohlenstoffspeicherung.

Unserer regionalen Landwirtschaft wird durch Bau- und AusgleichsmaBnahmen immer mehr Grund
und Boden entzogen und eben auch durch Solarparks wie den geplanten. Dieser Entzug der
Produktions- und dadurch auch Lebensgrundlage unserer Landwirte muss gestoppt werden. Die
Bevdlkerung moéchte regionale Produkte, aber dafiir bendtigt man regional auch Grund und Boden
fiir die Erzeugung. Die Schonung von land- und forstwirtschaftlichen Flachen sollte deshalb zu den
vorrangigen Zielen und Kriterien zéhlen.

Wir mbchten auBerdem klarstellen, dass die generationeniibergreifende land- und
forstwirtschaftliche Landbewirtschaftung die wertvolle und vielfdltige Kulturlandschaft Bayerns
hervorgebracht hat und damit auch weiterhin einen attraktiven Lebens-, Wirtschafts-, Natur- und
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Kulturraum sichert. Der Grundsatz ,Schiitzen durch Niitzen” sollte deshalb als Leitlinie gesehen
werden.

Zur Bewiltigung der gewaltigen Herausforderungen durch die Coronavirus-Pandemie haben
Bundesregierung und Bayerische Staatsregierung herausgestellt, dass die Land- und
Erndhrungswirtschaft die Grundversorgung mit heimischen Nahrungsmitteln sicherstellt und deshalb
als krisenrelevante Infrastruktur einzustufen ist.

Solarparks wie der geplante entziehen der heimischen und regionalen Landwirtschaft dringend
bendtigte Flachen, einige Schafe in den Solarpark zu stellen und zu erkldren, dass es sich um Agri-
Photovoltaik handelt, reicht nicht. Zudem sind die Kriterien flir Agri-Photovoltaik genau in der DIN
SPEC 91434 definiert.

Weiterhin muss man klarstellen, dass die landwirtschaftliche Nutzung mehr als nachhaltig ist. Zum
einen ist es das eigene Interesse der Landwirte, einen gesunden und ertragsfahigen Boden zu
erhalten und zum anderen wird die Landwirtschaft in Bayern so stark kontrolliert und muss ihre
Arbeiten dokumentieren, dass eine Ubemutzung oder eine Schadigung des Bodens nicht geschehen
kann. Es gibt den Grundsatz der guten fachlichen Praxis, an die sich jeder Landwirt halt. Dadurch ist
eine nachhaltige Landnutzung sichergestellt. Die Landwirtschaft sorgt fir den Aufbau von Humus, fiir
eine Speicherung von CO? und férdert das Bodenleben, das alles kann eine Photovoltaikanlage
nicht.

Die von unseren Landwirten gepflegte Kulturlandschaft 1adt zum Spaziergang und zur Erholung ein.
Hier kann man entspannen und neue Kraft tanken, Solarparks haben diesen Erholungswert sicher
nicht. Ein Sclarpark speichert kein €02, ein Sclarpark baut keinen Humus auf und sténd nicht das
Bodenleben. Sicherlich hat auch ein Solarpark Vorteile, aber wir haben so viele ungenutzte
Dachfldchen im Landkreis Kronach. Sollten wir nicht erst dieses Potential nutzen, bevor wir unseren
heimischen Landwirten die Flachen zum Existieren wegnehmen? Hier gilt es, Rahmenbedingungen
2u schaffen, dass jede Dachfldche, auf der sinnvoll Strom erzeugt werden kann, auch genutzt
werden kann.

Zaune zu Nachbargrundsticke und Wegen missen mindestes zwei Meter von der
Grundstlickgrenze weg, damit eine Bewirtschaftung und Fahren mit modernen Landmaschinen
Uberhaupt moglich ist.

Unserer Ansicht nach ist der nicht vermehrbare Grund und Boden besser zur Nahrungs- und
Futtenﬂittelerzeugung heranzuziehen, als diesen der Landwirtschaft zu entziehen. AuBerdem gibt es
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dem Flachenverlust. So kénnten weiterhin hochwertige regionale Nahrungsmittel erzeugt und
gleichzeitig die Kraft der Sonne genutzt werden.

Wir bitten Sie, die heimische Landwirtschaft zu stlitzen und Ihnen nicht durch den Entzug der
Nutzflichen die Existenzgrundlage zu entziehen.

Sollten Sie noch Fragen haben, stehen wir Ihnen selbstverstéandlich gerne zur Verfligung.
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B) Bund Naturschutz, Kreisgruppe Kronach, Stellungnahme vom 10.
Februar 2023 im Rahmen von 8§ 4 Abs. 1 BauGB

die Kreisgruppe Kronach des BUND Naturschutz in Bayern eV bedankt sich fir die Beteiligung an
der Aufstellung des Bebauungsplans

Das geplante Sondergebiet ist durch seine Fliche ein schwer wiegender r Eingriff in die Agrarland-
schaft, Der Verlust von landwirtschaftlicher Fliche ist erheblich. Gleichzeitig erfordert die Energie-
wende moglichst vielseitig alternative Energleumwandlung zu niitzen.

Um den Eingriff zu minimieren ist eine Doppelnutzung der betroffenen Flache zu fordern. (Bewei-
dungsmoglichkeit, ackerbauliche Nutzung der Flache unter den Solarmodulen).

Da eine umfassende artenschutzrechtliche Priifung erfolgt ist, ist aus unserer Sicht keine dariiber
hinausgehende naturschutzrelevante Einschrinkung erforderlich.

Unbedingt sollte aber, wie von uns immer wieder gefordert, eine Information Maglichkeit Gber
»S0larernte” an der Fliche angebracht werden. (Entweder Schautafel, aktives Display mit akiuel-
lem Stromertrag oder QU —Code, der weitere Information ermaglicht. Das wiirde sicher die Akze p-
tanz der Freiflachenanlage(n) erhéhen.
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C) Regierung von Oberfranken, SG Baurecht, Stellungnahme vom 15.
Februar 2023 im Rahmen von § 4 Abs. 1 BauGB.

zu betreffender Planung leiten wir nachfolgende Hinweise aus baurechtlicher Sicht zu:

Verfahren

Da es sich um eine konkrete Planung eines konkreten Investors handelt, wird aufgrund der damit
verbundenen Vorteile fiir die Gemeinde (z. B Vereinbarung einer Riickbauverpflichtung und deren finanzielle
Absicherung) angeregt, die Form des vorhabenbezogenen Bebauungsplans nach § 12 BauGB zu wihlen.

Abwigung
Uber die allgemeinen Aussagen unter Ziff. 2 der Begriindung hinaus Ist eine echte Prisfung von Alternativen
offensichtlich nicht erfolgt. Wir bitten, dies ist nachzuholen.

Flichenverbrauch

Die geplante PV-Anlage fihrt zwangsldufig zu einem Verlust bestehender landwirtschaftlich genutzter
Fldgchen. Die Begriindung enthdlt hierzu auch unter dem Stichwart "Boden” keine Aussagen, insbesondere
auch nicht zum aktuellen Bedarf rtlicher/regionaler landwirtschaftlicher Betriebe. Die zu Grunde liegenden
Gesichtspunkte sind noch zu ermitteln, in der Begriindung zu dokumentieren und mit dem und gegen die
Ubrigen &ffentlichen und privaten Belange abzuwigen.

Einfriedung/Eingriinung

Die versicherungstechnischen Vorgaben fir die Einzdunung van PV-Anlagen besitzen den Charakter der
Einzdunung einer Industrieanlage. Zur besseren Einbindung in die Landschaft solite die Festsetzung
aufgenommen werden, dass die Eingriinung der Anlage teilweise auBerhalb der Einzdunung vorzunehmen
ist. Die Wuchshihe der zu Verwendenden Laub-und Strauchgehblze sollte zumindest die Hohe der
Einzdunung [ca. 2,50 m) betragen.

Lichtemissionen

Die Regelung unter 2iff. 1.6.1 ist so nicht zuldssig. Es ist Aufgabe der Gemeinde, im Rahmen der B-Plan-
Aufstellung - ggf. in Abstimmung mit dem LRA - zu priifen, ob Blendwirkungen entstehen kéinnen und diese -
soweit erforderlich - durch geeignete Festsetzungen zu vermeiden. Die Priffungstiefe ist anhand der
konkreten Planung zu ermitteln.

Anders als in Ziff. 12.1.3.1 der Begriindung genannt, ist in der Regel ein Bauantrag fiir die Errichtung der
Module nicht erforderlich,

Monitoring
Gem. § 4c sind die durch eine Bauleitplanung entstehenden erheblichen Umweltauswirkungen zu
lberwachen.

Entgegen Ziff. 12.1.9 der Begriindung besitzen Freiflichen-PV-Anlagen erhebliche Auswirkungen auf das
Orts-und Landschaftsbild. Zumindest folgende Vorgaben sollten daher liberwacht werden:

- Die Annahmen und Vorgaben zu Blendwirkungen
- Das Anlegen und die Entwicklung der Ausgleichsflachen
- Das Anlegen und die Entwicklung der Eingriinung

Umweltrelevante Stellungnahmen

Rein vorsorglich mochten wir auf folgendes hinweisen:

Gern. § 4 a Abs. 4 Satz 1, § 3 Abs, 2 Satz 1 BauGR sind auch die "wesentlichen bereits vorliegenden
umweltbezogenen Stellungnahmen” sowohl in Papierform als auch in Internet sowie im zentralen
Landesportal fir die Bauleitplanung auszulegen. Hierzu zéhlen i.d.R. auch die AuRerungen der beteiligten
Fachbeh&rde und -stellen.

Wir bitten, dies bei der Auslegung nach § 4 Abs. 2 BauGB zu berlcksichtigen.
Vorschlag fiir das weitere Verfahren:

Fiir die Beteiligungen nach §§ 3 u. 4 BauGB wire es hilfreich, etwaige Anderungen gegeniiber dieser Planung
textlich zu beschreiben und/oder farbig darzustellen bzw. zu hinterlegen.
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D) Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Coburg-Kulmbach, FB
Landwirtschaft, Stellungnahme vom 15. Februar 2023 im Rahmen von §
4 Abs. 1 BauGB.

Bereich Landwirtschaft

Aus landwirtschaftlich - fachlicher Sicht wird das Vorhaben abgelehnt.
Zwar liegt die Ackerzahl eines Groftteils der Uberplanten Flachen un-

ter dem Landkreisdurchschnitt.

Meben der reinen Bodengite werden von uns in die qualitative Bewertung
der Oberplanten Fldchen aber auch deren verkehrsmafige Erschlieffung,
Hangigkeit, Nord-Sid- Exposition sowie heutzutage insbesondere die Form
und Grole | also deren maschinelle Mechanisierbarkeit einbezogen.

Und unter diesen Aspekten ist die Planung abzulehnen, da bei all diesen
Faktoren die Flachen im Planungsgebiet als deutlich Uberdurchschnittlich
einzustufen sind.

Die Begriindung flr die Auswahl des Standorts ist nicht nachzuvollziehen.

Van den in den Leitlinien zur Nutzung der Scolarenergie in der Region Ober-
franken-Ost (LS, Stand 27.04.2022) aufgefihrten Kriterien fir ,geeignete”
Flachen:

» Konversionsflachen

» Abfalldeponien sowie Altlasten und Altlastenverdachtsflachen,

» Flachen entlang grolerer Verkehrstrassen (Schienenwege sowie
Autobahnen) und LAmschutzeinrichtungen trifft keine einzige zu.

Im aktuell glltigen LEP wird diese Forderung nochmals bekraftigt;
Demnach scllen Freiflichen-Photovoltaikanlagen vorzugsweise auf vorbe-
lasteten Standorten realisiert werden.

An geeigneten Standorten soll auf eine Vereinbarkeit der Erzeugung von
Solarstrom mit landwirtschaftlichen Nutzungen dieser Flachen hinge-
wirkt werden "

Die vorliegende Planung mit wertvollen, hervarragend zu bewirtschaften-
den Ackerflaichen hat mit diesen Grundsatzen wenig gemein.

Wie damit der Erhalt einer ,zukunftsfdhigen Landwirtschaft in allen Teilen
der Region sichergestellt” werden soll (RP: B.1I1.2,.2 1-G) und warum auch
nicht ansatzweise eher Flachen flr die PV — Anlage herangezogen wer-
den, die fir die Nahrungsmittelerzeugung weniger gut geeignet sind, kann
etwa unter dem Aspekt eigenstandige Versorgung mit Lebensmitteln® nicht
nachvollzogen werden.

Beziglich der Anwendung der Eingriffsregelung schlagen wir in Abwei-
chung zum vom von Ihnen zugrunde gelegten Leitfaden "Bauen im Ein-
klang mit Natur und Landschaft" bei der Berechnung des erforderlichen
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Eingriffsausgleichs wenigstens hinsichtlich der zugrunde gelegten Wert-
punkte der Uberplanten Eingriffsfliche die Anwendung der Bayerischen
Kempensationsverordnung vor.

Denn Im Leitfaden wird in der Bauleitplanung ausdricklich darauf hinge-
wiesen, dass es den Gemeinden freisteht, andere sachgerechte und nach-
voliziehbare Methoden der Eingriffs- und Ausgleichsregelung wie eben die
BayKompV anzuwenden.

Da diese ursprunglich als malgebliche Vorlage fur den neuen Leitfaden
fungiert hatte, erscheint dies folgerichtig, denn sie ruckt die Qualitét der
Flachen in den Fokus der Eingriffs- und Ausgleichsberechnungen und be-
dient damit gerade den entscheidenden neuen Ansatz im  Leitfaden”.

Damit ergeben sich aus landwirtschafilich-fachlicher Sicht die folgenden
Anderungsvarschlage

Die gemal ,Leitfaden® aus der sog. Vereinfachung resultierende pauscha-
len Bewertung mit 3 WP von Fldchen mit geringer naturschutzfachlicher
Bedeutung (0-5 Wertpunkte) ist nach u.E. fur FFPV-Anlagen zu aligemein
formuliert, da hier in der Regel ,Intensivacker” als Ausgangszustand vor-
liegt.

Dieser ist als BNT A11u aus der BayKompV aber nur mit 2 WP bewertat,
die hthere Einstufung gem. Leitfaden" hat damit einen um 50 % (!) hohe-
ren Ausgleichsbedarf zur Folge.

Um diesen Mehrbedarf an Ausgleichsflache zu vermeiden, gibt es im Leitfa-
den die folgende ,Offnungsklausel” :

"Es bleibt der Gemeinde gleichwohl unbenommen, die empfohlene Ver-

einfachung ungenutzt zu lassen und auf das Bewertungsschema der
Biotopwertliste fur BNT mit geringer oder mittlerer naturschutzfachli-
chen Bedeutung zuriickzugreifen, wenn dies geboten erscheint.”

Aus agrarstruktureller Sicht ist das der Fall, weshalb aus unserer Sicht diese
alternative Vorgehensweise bei FFPV-Anlagen auf Ackerland anzuwenden
ist:

*« Vorgelegte Planung FFPV-Anlage Wildenberg:

Ausgleichsbedarf = Eingriffsfiiche x Wertpunkte BNT/ m? Eingriffsfla-
che x GRZ - Planungsfaktor

= 266320 m* x 3 x 0.8 - 20% = 639170 Wertpunkte — 20%
511.335 Wertpunkte Ausgleichsbedarf

Anderungsvorschlag AELF CO-KU: 266.320 x 2 x 0,8 — 20 %
340.890 WP Ausgleichsbedarf (die exakte Ubernahme der Bay-
kompV ergdbe sogar durch einen weiteren ,Beeintrachtigungsfaktor”
noch einen deutlich niedrigeren Wert)
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Dem gegenlber steht eine Aufwertung von 20 % der PV-Flache
(keine Anderung zum Planungsvorschlag) mit 53.264 m® x 6 (8-2)
WP/m®) =319.584 WP statt 266.320 WP

Es bleibt also in der Summe ein Rest von 340.880 — 318.584 = 21.306
WP - Ausgleichsbedarf gegenlber 245.015 Biotopwertpunkten |hrer
Planung.

Darliber hinaus findet It. lhrer Planung ,in den gem. § 9 Abs. 1 Nr. 25
BauGB festgesetzten Bereichen eine Aufwertung des bestehenden
Ackerlandes statt” (Bewertung analog mit 2 statt 3 WP und folglich
gine Aufwertung mit 8 statt 7 WP).

Weiter heillt es: .Es wird nach einer entsprechenden Pflanzung und
umgebender Sukzession ein Lebensraum enfwickelt, welcher sich an
einem mesaphilen Geblsch (= BNT B112) orientiert und mit 10 WP
zu bewerten ist".

Demnach wire eine Aufwertung um (hier: 7470 m? x 8 WP/m?) =
58.760 (statt 52.280 WP) zu berlcksichtigen, womit sich eine Uber-
kompensation von

21.306 — 59.760 = - 38.454 WP und damit kein Ausgleichsbedarf
ergeben wirde.

In Ihrer Planung verbleibt stattdessen ein Ausgleichsbedarf von
21.414 m?, die durch die Schaffung von 22 280 m? einer ,artenreichen
Extensivwiese" (12 WP, Differenz damit 12-2= 10 WP ) und damit ei-
nei Jeichien Uberkompensation” von 886 m® in dein ,Randbereichern
durch Entwicklung und Pflege von Wiesenbesténden® ausgeglichen
werden sollen.

Die geplanten Ausgleichsflachen kénnten demgegenlber unter Zu-
grundelegung der BayKompV und unter Verzicht auf jegliche Uber-
kompensation um 22280 + 3.845 (38.454 @ 10 WP Wertsteige-
rung/m?) m? = 26.125 m? reduziert werden!

Der von |hnen festgesetzte Eingriffsausgleich wirde sich folglich
nach unserer Berechnung von 29.750 m? (s. Begrindung S. 10) auf
3.625 m? verringern.

Sollte sich entgegen unseres Alternativvorschlags dennoch weiterhin in lhrer
Planung eine Uberkompensation ergeben, weisen wir vorsorglich auf Még-
lichkeit und Bedeutung von Flachenbevorratungskonzepten/Okokonten hin:
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Eine eventuelle Uberkompensation an Wertpunkten kann als Bevorratung
im Sinne des § 135a Abs. 2 Nr. 2 BauGB fur ein gemeindliches Okokonto
verwendet werden. Bei spateren Bauleitplanungen der Gemeinde kdnnen
diese Wertpunkte dann flachensparend Verwendung im Eingriffsausgleich
finden.

Im Ubrigen bitten wir darum, dass in den Bebauungsplan eine Ruckbauver-
pflichtung aufgenommen wird, um nach der der Betreibung als PV-Anlage
die erneute landwirtschaftliche Nutzung zu erméglichen.

Um Zusendung des Genehmigungsbescheides per E-Mail (poststelle@aelf-
ck.bayem. de) wird gebeten. Bei Antwort auf dieses Schreiben bitte das oben
aufgeflhrte Geschaftszeichen angeben,

E) Landratsamt Kronach, Naturschutzrecht, Immissionsschutz,
Abfallrecht, Bodenschutz und o6ffentliche Sicherheit, Stellungnahme vom
16. Februar 2023 im Rahmen von § 4 Abs. 1 BauGB

Flachennutzungsplan:

2. Naturschutzrecht

Die Begrindung fir die Flachennutzungsplandnderung ist grundsatzlich nachvollziehbar.

Aufgrund der Flichengrifie — 31,7 ha - sind auch geeignete Alternativstandorte im Gemeindegebiet nicht einfach zu
benennen. Eine Priifung von weiteren méglichen Standorte wurde unter Punkt 9.5 in allgemeiner Art beschrieben.
Da keine konkreten Ausschluss Kriterien fiir die FNPL-Anderungen gesehen werden, unterliegt diese Planung der
Planungshoheit der Gemeinde.

Eine konkrete Beurteilung bezliglich Naturschutz- und Artenschutzrecht erfolgt in der Stellungnahme zum
Bebauungsplan, dessen Verfahren im Parallelverfahren durchgefiihrt wird.

3. Immissionsschutzrecht

Das Plangebiet liegt im Sildwesten von WeiBenbrunn, entlang der GemeindeverbindungsstraBe

nach Wildenberg am Osthang des Wachtelberges. Es handelt sich ausschlieRlich um Ackerflichen.

Dem Immissionsschutz wird unter der Nummer 7.2 — Immissionsschutz — der , Begriindung mit Umweltbericht
Vorentwurf vom 29.11.2022" genlige getan.

Aus immissionsschutzfachlicher Sicht besteht mit dem Vorhaben Einverstindnis.

4. Abfallrecht

auf dem Gebiet des o.g. geplanten Vorhabens befindet sich eine bekannte Altlast. Hierbel handelt es um eine
ehemaligen Grubendeponie der heute zur Gemeinde WeiRenbrunn gehéirenden Gemeinde Wildenberg. Diese
wurde hauptsdchlich fir Haus-, Sperrmilll, Bauschutt und Gartenabfille genutzt. Der Standort, welcher sich iiber die
Flur-Nrn. 240, 241, 242 und 243 erstreckt, wurde im Jahr 1992 in die Bewertungsklasse IV eingeordnet. Die gesamte
Flache wurde von der ehe-maligen Gemeinde Wildenberg mit Erdreich bedeckt und anschlieRend begriint.

Sollten Bodenarbeiten vorgenommen werden, bei denen organoleptisch auffilliges Material zu Tage kommt, ist
unverziglich das 5G 27, Landratsamt Kronach, zu informieren.

Wir weisen darauf hin, dass der Altlastenkataster des Landkreises Kronach die bekannten Alt-ablagerungen und
nachgewiesenen Untergrundkontaminationen umfasst. Die gewerblich genutzten Standorte sind nicht
flichendeckend hinsichtlich ihres Kontaminationspotentials erfasst worden, Daher kiinnen auf Grundstiicken, auf
denen mit wassergefdhrdenden Stoffen umgegangen wurde, durchaus bisher unbekannte Bodenverunreinigungen
vorhanden sein. Ebenso kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich auf Grundstiicken bisher nicht lokalisierte Auf-
schiittungen oder Ablagerungen befinden. Sollte daher bei notwendigen Erd- oder Betonarbeiten organoleptisch
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auffélliges Material bzw. Abfille angetroffen werden, so ist unverziiglich das Sachgebiet 27 im Landratsamt Kronach
u verstandigen und eine entsprechende bodenschutz- baw. abfallrechtliche Wirdigung vorzunehmen.

Bebauungsplan:

2. Naturschutzrecht

Der geplante Solarpark ist auf der leicht geneigten Jurakalkplatte bei Wildenberg vorgesehen. Das Gebiet wurde in
den B0-90er Jahren flurbereinigt. Die ebenen Flichen werden alle ackerbaulich genutzt. Am Rande, insbesondere in
den hdngigen Bereichen befindet sich Grinlandnutzung und Gehélzstrukturen. Die einzigen Strukturen im zentralen
ackerbaulich genutzten Bereich sind lediglich zwei Hecken sowie ein Einzelbaum (ND Wildenberger Linde).

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst gemiR Fldchenbilanz 31,18 ha.

Eine Uberschneidungsabfrage in FIN-View ergab eine Landwirtschaftliche Fldche von 31,47 ha.

In der Artenschutzkartierung sind drei Ackerwildkréuter erfasst, Die CEF-MaBnahme 1 ,Lerchenfenster” fordert
grundsatzlich auch Ackerwildkrauter.

Festsetzungen:

1.5.3 Grlinordnung innerhalb des Baugebietes

Einsaat der Ackerfléchen mit autochthonem Saatgut und 20 % Selbstbegriinung (fdrdert das vorhanden
Samenpotential im Boden, insbesondere Ackerwildkrauter)

Mahd oder Beweidung, wobei eine extensive Beweidung wohl die realistischere Variante darstellt
Keine Pflanzenschutzmittel sowie keine Dingung

Kein Muichen der Fliche

1.5.4 Naturschutzrechtliche Kompensation

Al Extensivwiese

A2 Baum-Strauch Hecke

Alle Kompensationsflichen sind auRerhalb der Einfriedungen nach 2.4 vorzusehen

Diese sind dem LFU Okoflichenkataster zu melden

1.5.5 Regelungen zum speziellen Artenschutz

Vermeidungsmalnahme 1 = Bau auRerhalb der Vogelbrutzeit oder ganzjihrig oder entsprechend den
vorgeschlagenen VergrahmungsmaRnahmen (Bodenbearbeitung)

VermeidungsmaRnahme 2 = Gehdlzrodungen auBerhalb der Vogelbrutzeit, wobei m.E. keine Gehélzrodungen
notwendig sind, da ausschlieflich auf Ackerflichen gebaut wird.

Festsetzungen zu den ,Lerchenfenstern” fehlen noch

2.4 Einfriedungen

Da eine Beweidung vorgesehen ist, sollte prophylaktisch ein entsprechender Wolfsschutz mit vorgesehen werden.
Begrindung mit Umweltbericht = VE vom 29.11.2022
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1.3.3 Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Das Naturdenkmal ,Wildenberger Linde” wird auf die Flurnummer 232 einen geringfiigigen Schatten werfen, diese
ist zu tolerieren.
1.7.1 spezieller Artenschutz

Die CEF-Malinahme1 fiir den Verlust von 13 Feldlerchen-Revieren ist noch zu konkretisieren, d.h. es sind noch
Ackerflachen festzulegen auf denen die 26 Lerchenfenster umgesetzt werden sollen.
Dies bedeutet konkret:
- Festlegung der Ackerflachen mit Flurnummernangabe und Lageplan
- Die Lage der Ackerflachen missen den Kriterien der saP und/oder der PIK-Arbeitshilfe erfiillen (25m
Abstand vom Feldrand, mind. 100 m Abstand von Biumen, Gebduden, etc.)
- 20-40 gm pro Feldlerchenfenster
- 26 Feldlerchenfenster insgesamt, wobel eine genaue Verortung innerhalb der Ackerflichen nicht
erforderlich ist
- 2-4 Feldlerchenfenster pro Hektar (Arbeitshilfe Produktionsintegrierte KompensationsmaRnahmen (PIK) zur
BayKompV)
- Bewirtschaftungsvereinbarung mit Landwirten abschlieRen, mit entsprechenden Vorgaben der saP
- Dingliche Sicherung, incl. Reallast im Grundbuch
- Die Lerchenfenster miissen solange zur Verfligung stehen, solange die Beeintrichtigungen des Eingriffes
wirken.
- Der Pflegeverpflichtungszeitraum betrégt 25 Jahre, d.h. danach kiinnen auch éffentliche Férderungen, wie
VNP ader KULAP in Anspruch genommen werden.
- Meldung an das LfU-Okoflichenkataster

8. Grin- und Freiflichenkonzept

Das Konzept ist noch um eine Eingriffsbilanzierung zu erginzen.

Spezielle Artenschutzrechtliche Priifung (saP) — Biiro fiir 6kologische Studien

Die Untersuchung wurde qgualifiziert und gesetzeskonform durchgefiihrt.

Das Gutachten ist noch um die Lage der Lerchenfenster zu ergdnzen (siehe Seite 19, ,Abbildung 7: Lage CEF-
MaRnahmen” fehlt noch)

4. Offentliche Sicherheit

Fiir das Vorhaben ist ein Feuerwehrplan aufzustellen. Vor Inbetriebnahme der Anlage muss eine Einweisung der
drtlichen und der zustdndigen Stiitzpunktfeuerwehr stattfinden.

Bei Starkregenereignissen und Schneeschmelze auftretendes Oberflichenwasser ist schadios abzuleiten. Eventuell
vorhandene Entwisserung- und Wegseitengriben sind zu erhalten bzw. ausreichend hydraulisch leistungsfahig zu
dimensionieren.

5. Abfallrecht

aufdem Gebiet des o.g. geplanten Vorhabens befindet sich eine bekannte Altlast. Hierbei handelt es um eine
ehemaligen Grubendeponie der heute zur Gemeinde Weitenbrunn gehérenden Gemeinde Wildenberg. Diese
wurde hauptséchlich fiir Haus-, Sperrmill, Bauschutt und Gartenabfille genutzt. Der Standort, welcher sich liber die
Flur-Nrn. 240, 241, 242 und 243 erstreckt, wurde im Jahr 1992 in die Bewertungsklasse IV eingeordnet, Die gesamte
Fldche wurde von der ehe-maligen Gemeinde Wildenberg mit Erdreich bedeckt und anschlieRend begriint.

Sollten Bodenarbeiten vorgenommen werden, bei denen organoleptisch auffilliges Material zu Tage kommt, ist
unverziglich das 5G 27, Landratsamt Kronach, zu informieren.

Wir weisen darauf hin, dass der Altlastenkataster des Landkreises Kronach die bekannten Alt-ablagerungen und
nachgewiesenen Untergrundkontaminationen umfasst. Die gewerblich genutzten Standorte sind nicht
flichendeckend hinsichtlich ihres Kontaminationspatentials erfasst worden. Daher kénnen auf Grundstiicken, auf
denen mit wassergefihrdenden Stoffen umgegangen wurde, durchaus bisher unbekannte Bodenverunreinigungen
vorhanden sein. Ebenso kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich auf Grundstiicken bisher nicht lokalisierte Auf-
schiittungen oder Ablagerungen befinden. Sollte daher bei notwendigen Erd- oder Betonarbeiten organoleptisch
auffilliges Material bzw. Abfille angetroffen werden, so ist unverziiglich das Sachgebiet 27 im Landratsamt Kronach
zu verstandigen und eine entsprechende bodenschutz- bzw. abfallrechtliche Wirdigung vorzunehmen.
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F) Wasserwirtschaftsamt Kronach, Stellungnahme vom 17. Februar 2023
im Rahmen von § 4 Abs. 1 BauGB

1. Altlasten und schidliche Bodenverénderungen, vorsorgender Bodenschutz
1.1 Altlasten und schadliche Bodenverénderungen

Schadensfalle aus Lagerung und Umgang mit wassergefidhrdenden Stoffen sind uns
im betroffenen Gebiet nicht bekannt. '

Die beiden sUdwestlichsten der funf Teilbereiche des Vorhabensbereiches liegen je-
doch auf den beiden Nachsorgedeponien Wildenberg, uber die im Altlastenkataster
des Landkreises Kronach folgende Informationen hinterlegt sind:



Seite 12 von 25

Bezeichnung Wildenberg Wildenberg
Katastermummer 476 000 82 476 000 97
72er Mallkippenerhebung KC-2380 | KC-Wildenberg
Verantwortlicher Gemeinde  WeiBenbrunn | Gemeinde Weitenbrunn
(Betreiber) (Betreiber, Grundstiicksei-
gentimer)
Flurnummenmn 242 (Teilflache), 303 (alt) [ 243  (Teilfliche) Gmkg.
Gmkg. Wildenberg, weitere | Wildenberg, weitere Teilfla-
Teilflaichen 240, 241 und 243 | chen 240, 241 und 242
Flache 1.500 m? 1.000 m? (2.250 m?, Daten-
satz der Reg. v. Ofr.)
Volumen 2.500 m* 2.000 m? (2.700 m®, Daten-
satz der Reg. v. Ofr.)
Abfallarten Hausmill Hausmll, Sperrmdill, Markt-
abfalle, Bauschutt, Bo-
denaushub, Bau- und Abfall-
holz
Stilllegung Keine Angabe 01.12.1978 (Datensatz der
Reg. v. Ofr.)

' Ak psmn
[ Astatresstinhe_Fascnen
1] Savkeen_seiasaens_Matdhes

# wesmncuegoan Wygnes

‘\;\\ o d

‘ /}!‘-’ | Witdenberg
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Aufgrund der o. g. Angaben handelt es sich vermutlich um eine zusammenhangende Nach-
sorgedeponie, die womdglich im Altlastenkataster doppelt erfasst wurde. Dies ist vom LRA
Kronach als katasterfiihrende Behdrde in Zusammenarbeit mit der Gemeinde WeiBenbrunn
zu prifen, um die vermeintliche Doppeleintragung zu korrigieren.

Fir eine zusammenhangende Nachsorgedeponie spricht aus unserer Sicht auch der Plan der
Abwasserklassifizierung der Gemeinde WeiRenbrunn unter https://iwww.landkreis-
kronach.de/media/7301/abwasser_weissenbrunn.pdf, in der die Flache griin gekennzeichnet ist.

Uber die(se) Nachsorgedeponie(n) liegen uns bis auf die Angaben in ABuDIS und den Da-
tensatzen der Regierung von Oberfranken keine Erkenntnisse vor (bislang keine Material-, in-
situ- (Bodenluft- und Deponiegase, Sickerwasser) oder Grundwasseruntersuchungen). Inso-
fern kann derzeit noch nicht abgeschitzt werden, ob sich die Errichtung des Solarparks nach-
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teilig auf die Nachsorgedeponie auswirkt (z. B. iiber den Grund- und Sickerwasserpfad (Bau-
gruben, Hanganschnitte, Hangwasser, etc.), eine Beeintrachtigung Ober den Bodengaspfad
durch leichtflichtige Schadstoffe oder Deponiegase (oberirdische Ausgasung, Verlagerung in
Gesteinskliften und -spalten, u. U. Explosionsgefahr im Falle einer anhaltenden Methanoge-
nese etc.), Schadstoffmobilisierungen als Folge der Bauarbeiten zur dauerhaften Einbringung
der Piahle fur die PV-Module, sowie durch die kiinftige Auflast und den Lastverkehr etc. sowie
die gezielte Versickerung der Niederschlige Uber die Tropfkanten der P\V-Module und v. a.
welche MafRnahmen zur Deponiestilllegung, -rekultivierung und -nachsorge erforderlich sind
(Profilierung, Endabdeckung bzw. Endabdichtung, Deponiegashaushalt, Rekultivierung, ge-
ordnete Sammlung und Ableitung der Oberflachenwésser, geordnete Sammlung, Ableitung
und ggf. Aufbereitung der Sickerwéasser, geschlossene und erosionsstabile Vegetationsdecke,
Konzeption des Messstellennetzes fir die Grundwassererkundung und -Oberwachung, Grund-
wasserliberwachung, etc.).

Durch das Vorhaben diirfen die aus abfallrechtlicher Sicht erforderlichen Mafnahmen
zur Deponiestillegung, -rekultivierung und -nachsorge unter keinen Umstinden einge-
schrinkt, be- oder verhindert werden. Notwendige Kontroll-, Wartungs- und Pflegemali-
nahmen diirfen ebenso wenig beeintrichtigt oder behindert werden.

Auf den Mustererlass zur Beriicksichtigung von Flichen mit Bodenbelastungen,
insbesondere Altlasten, bei der Bauleitplanung und im Baugenehmigungsverfahren® der
ARGEBAU, der mit StMIS vom 18.04.02, Az. IB5-4611.110-007/81, in Bayern verbindlich
gingefuhrt wurde, wird vorsorglich hingewiesen, wonach sich die Kommunen bei

Anhaltspunkten fiir Altlasten gezielt Klarheit dber Art und Umfang der Bodenbelastungen
sowle Uber das Gefahrenpotential zu verschaffen haben.

Sofern die Stellungnahmen der Trager &ffentlicher Belange wie im vorliegenden Fall hierfOr
nicht ausreichen, ist sine Begutachtung erforderlich vgl. Pkt. 2.1.2des 0. g. Mustererlasses)

Dies hat in Abstimmung mit dem LfU (WWA in Amtshilfe fur die gewasserrelevanten Aspekle)
zwingend vor Abschluss des Bauleitplanverfahrens zu erfolgen (Bedingung!), um anhand
der woméglich mehrstufigen Deponieuntersuchungen festzustellen, ob trotz der geplanten
Uberbauung und Folgenutzung eine gemeinwohlvertragliche Ablagerung auf Dauer gesichert
ist. Erst danach kann verlésslich und sachgerecht gepriift werden, ob die Folgenutzung
liberhaupt méglich ist bzw. ob die deponietechnischen Voraussetzungen fiir einen
schadlosen Betrieb des Solarparks erfiillt sind und welche Auflagen zu erfiillen waren.

Diese Malnahmen sind derzeit nach unserem Kenntnisstand weder geplant noch aus-
gefiihrt, so dass momentan noch nicht einmal ansatzweise beurteilt werden kann, ob
die geplante Folgenutzung als Solarpark in Einklang mit der Stilllegung, Rekultivierung
und Nachsorge der Deponie(n) zu bringen ist. Sanierungen und sonstige Belange der
Deponie haben eindeutig Vorrang vor dem Betrieb des Solarparks.
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Bezlglich sonstiger Wirkungspfade, z. B. Boden-Mensch bzw. Boden-Nutzpflanze, wird er-
ganzend auf das Landratsamt Kronach (Gesundheitsamt) bzw. das értlich zustandige AELF

verwiesen.

Aus den o. g. Griinden ist vorzugsweise von einer Uberbauung der Nachsorgedeponie
abzusehen und stattdessen eine geeignetere Freifliche zu wihlen.

Hinsichtlich etwaiger weiterer, ggf. noch nicht kartierter Altlasten und deren weitergehende

Kennzeichnungspflicht gemaR  Baugesetzbuch sowie der bodenschutz-  und
altlastenbezogenen Pflichten (vgl. BayBodSchVwV) wird ein Abgleich mit dem aktuellen
Altlastenkataster des Landkreises Kronach empfohlen.

In diesem Zusammenhang verweisen wir erganzend auf die einschlagigen Informationen des
LfU im dortigen Internetangebot:
https: /fwww.Ifu bayern.de/altlasten/erneuerbare energien/photovoltaikiindex. hitm

https:/fwww.Ifu. bayern.de/abfall/deponieforschuna/pv anlagen/doc/deponie _pva.pdf
https:/fwww Ifu. bavern.de/abfall/imerkblaetter deponie info/doc/deponie _infomerkblatt. pdf

1.2 Vorsorgender Bodenschutz
Mit StMUV-Schreiben vom 09.02.2022, Az. 52b-U4521-2020/1-67, wurde das gemeinsame

Rundschreiben des StMB in Abstimmung mit dem StMUV zum Thema ,Bau- und landespla-
nerische Behandlung von Freifldichen-Photovoltaikanlagen® bekanntgegeben und um Beach-
tung gebeten. In den Hinweisen (Anlage) des Schreibens wird auf folgendes hingewiesen:

Den Anforderungen des Klimaschutzes soll Rechnung getragen werden, insbesondere durch
Erhalt und die Schaffung natiirlicher Speicherméglichkeiten fur Kohlendioxid und andere Treib-
hausgase. Freiflachen-Photovoltaikanlagen sollen méglichst auf vorbelasteten Standorten re-
alisiert werden. Ein Standort ohne Vorbelastung ist daher mit dem Grundsatz regelmakig nur
dann vereinbar, wenn

(a) geeignete vorbelastete Standorte nicht vorhanden sind und
(b) der jeweilige Standort im Einzelfall sonstige 6ffentliche Belange z.B. Bodenschutz nicht
besintrachtigt.

Grundsatzlich nicht geeignete Standorte sind in Nr. 1 der Anlage (Ausschlussflichen) genannt.
Diese Standorte sind fur eine Errichtung von PV-Freiflichenanlagen aus rechtlichen und/oder
fachlichen Griinden grundsatzlich ungeeignet. In diesen Bereichen sind insbesondere schwer-
wiegende und langfristig wirksame Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erwarten.
Daraus folgt, dass der Errichtung von PV-Freiflachenanlagen &ffentliche Belange grundsatz-
lich entgegenstehen.
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Dazu gehdren

- Wasserschutzgebiete (§ 51 ff. WHG) und Heilquellenschutzgebiete (§ 53 WHG), sofern
fur die betreffende Schutzzone entgegenstehende Anordnungen gelten, und nicht eine
Befreiungslage herbeigefihrt warden kann.
= Diese liegen hier nicht vor

- Bsden mit sehr hoher Bedeutung fir die natlrlichen Bodenfunktionen gemaft § 2 Abs. 2
Nr. 1 BBodSchG.
= Diese liegen hier zum Teil vor (Biotopflachen, randlich)

- Landwirtschaftliche Biden (berdurchschnittlicher Bonitat.
= Diese liegen hier nicht vor.

Die beplante Fliche ist nach Nordost geneigt, so dass sich erhGhter Oberflachenabfluss und
evil. Erosion bilden kann.

Durch den Bau und Betrieb der Photovoltaikanlage durfen éffentliche Belange, z. B. der Bo-
denschutz, nicht beeintrachtigt werden oder entgegenstehen. Die zuldssige Zusatzbelastung
eines Bodens ist in §11 EBodSchV geregelt. Bei der Verwendung von herkémmlich verzinkten
Rammpfahlen mit entsprechend hohen Bodenberahrfléchen pro Flacheneinheit ist mit Zusatz-
belastungen des Bodens und ggf. des Sickerwassers zu rechnen. Dies kann standdrtlich vari-
ieren und wére Gegenstand einer Einzelfallbetrachtung. In der ,Musterempfehlung fur die Er-
richtung von Freiflichen-Photovoltaikanlagen® (vgl. Anhang) sind fachliche und rechtliche Hin-
tergriinde aufgefihrt. Fur die hier vorliegenden Standorte ist insbesondere eine mogliche
Grundwasserbelastung von Bedeutung. Modellrechnungen zum potentiellen Zinkeintrag in
das Grundwasser durch Rammpféhle mit herkémmlicher Verzinkung kénnen dem Anhang ent-
nommen werden. ‘

Bei der Planung und Durchfithrung der Malinahme sind folgende Anforderungen einzuhalten:

- DIN 19731 (Bodenbeschaffenheit - Verwertung von Bodenmaterial),

- DIN 18915 (Bodenarbeiten im Landschaftsbau) und

- DIN 19639 (Bodenschutz bei Planung und Durchfithrung von Bauvorhaben).

- Bei Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht sind die Vorgaben des §12
BBodSchV zu beachten.

- Eine Bodenkundliche Baubegleitung geméan DIN 19639 ist grundsatzlich bei Eingriffen =
0,5 ha zu beteiligen.
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WWegen der standdrtlichen Gegebenheiten sind folgende Vorgaben sinzuhalten:

- Fir die Montage und Befestigung (Rammpfahle) der Module ist eine korrosionsfeste Ober-
flachenbeschichtung (Zink-Aluminium-Magnesium-Legierung, z.B. Magnelis 0.d.) Zu ver-
wenden. Auch flr die oberirdischen Bauteile wird eine korrosionsfeste Oberflichenbe-
schichtung dringend empfohlen.

- Wegen des skelettreichen und teilweise scharfkantigen Untergrundes ist in der Regel ein
Vorbohren bzw. Vorrammen erforderlich, da ansonsten mit erhéhtem Abrieb der Beschich-
tung zu rechnen ist. Die Verflllung der Bohrlécher erfolgt idealerweise mit Flussigboden.
Die Tiefe der Verankerung ist auf das statisch unbedingt notwendige Malt zu beschranken
(méglichst nicht tiefer als 1,3 m).

- In den angegebenen Bereichen sind Malinahmen zur Abflussverziigerung bzw. zur besse-
ren Versickerung von Niederschligen bei Starkregenereignissen zu treffen.

- lm Winter ist auf der angrenzenden Strafle mit Streusalzeinsatz zu rechnen, Salzbelastetes
Oberflachenwasser darf nicht in die PV-Anlage gelangen, da dies zu erhéhter Korrosion
fihren wiirde.

Der Bau und Rlckbau der Anlage ist durch eine bodenkundliche Baubegleitung zu betreuen
und zu dokumentieran.

Werden die oben angefilhrten Punkte nicht durchgefuhrt, miissen alle Verfahrensschritte
und Mainahmen der Einzelfallprifung (siehe Anlage Musterempfehlung, Punkte IIl. bis V1)
durchgefihrt werden.

Eine bodenkundliche Baubegleitung hat die Einhaltung der DIN-Vorschriften sicherzustellen.
Einer Vermeidung von Verdichtung und damit einhergehender verringerter Infiltrationsfahigkeit
und erhéhtem Oberflachenabfluss ist besondere Beachtung zu schenken. Die bodenkundliche
Baubegleitung soll auch die Mainahmen zur Verringerung des Oberfldchenabflusses planen
und durchfihren.

Dabei sollen méglichst schonende Bodeneingriffe erfolgen. Im Bereich der Biotopflachen diir-
fen keine Bodenverdnderungen erfolgen.

Ziel muss es sein, die zuséatziichen Belastungen mit Zink zu minimieren und die Vorgaben der
BBodSchV einzuhalten. Daneben ist bei Starkregen einem erhéhten Oberfiichenabfluss zu
begegnen,

Der/die Grundstiickseigentimer ist/sind Gber die zu erwartende zusatzliche Zinkbelastung zu
nformieren,

Diese Ausfilhrungen stehen ausdriicklich unter dem Vorbehalt, ob die geplante Folge-
nutzung als Solarpark in Einklang mit der Stilllegung, Rekultivierung und Nachsorge
der Deponie(n) zu bringen ist (vgl. Pkt. 1.1).
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Musterempfehlung fiir die Errichtung von Freiflichen-
Photovoltaikanlagen (inkl. Modellrechnungen)

1. Aligemeines

Bei der Errichtung von Photovoltaikanlagen sind gréBere Erdmassenbewegungen sowie
Veranderungen der Oberflichenformen zu vermeiden (StMI Schreiben zu Freiflachen-
photovoltaikanlagen vom 19.11.2009 Az: 1B5-4112.79-037/09 (StMI, 2009)). Béden mit sehr
hoher Bedeutung fir die nattrlichen Bodenfunktionen gemani § 2 Abs. 2 Nr. 1 BBodSchG und
Boden mit sehr hoher Bedeutung als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte gemaf § 2 Abs.
2 Nr. 2 BBodSchG sind fur die Errichtung von Photovoltaikanlagen nicht geeignet.
Landwirtschaftliche Boden hoher Bonitét sind nur bedingt geeignet (StMI, 2009).

Bei der Planung und Durchfiihrung der Mafinahme sind die Anforderungen nach DIN 19731
und DIN 19639 zu beachten. Eine bodenkundliche Baubegleitung wird dringend empfohlen,

2. Empfehlungen zur Minimierung des Zinkeintrags in den Boden

1) Héhe des Zinkeintrags in Béden und dessen Einflussgrélien

Auf Landwirtschafts- und sonstigen Fldchen im Aufenbereich werden Photovoltaikmodule in
der Regel mittels verzinkter Stahlprofile im Boden verankert. Die erdberihrien Fldchen der
verzinkten Stahlprofile einer Photovoltaikanlage variieren je nach Modulgréiie, .
Bodenmé&chtigkeit, Topografie, projizierter Wind- und Schneelast und Art der Verankerung.
Die Bodenkontaktflache betragt bei dem (blichen Rammpfahlverfahran 400 bis 600 m¥ha.
Von diesen Berlhrflachen der Stahlprofile kann Zink in erhéhten Mengen liber
Korrosionsprozesse in den Boden gelangen. Der Zinkeintrag von verzinkten Stahlprofilen in
den Boden wird vor allem durch dessen Feuchte und Séurestatus (pH-Wert) gesteuert. Die
Zinklaslichkeit nimmt unterhalb eines Boden-pH-Werts von 6 deutlich zu, Ein verzinktes
Stahlprofil in einem m4Big sauren Boden (pH = 5) mit mittlerer Bodenfeuchte (40 Vol.%)
weist mit ca. 3 pm/Jahr den 6-fachen Zinkverlust auf wie in einem sehr trockenen Boden

(5 Vol.%) mit neutraler Bodenreaktion (pH = 7). Bei Grund- und Stauwassereinfluss ist
grundsatzlich von héheren Abtragsraten auszugehen. Neben Bodenfeuchte und pH-Wert
beglnstigt aulterdem ein hoher Gehalt geléster Salze die Zink-Freisetzung aus verzinkten
Oberflachen. Durch die Freisetzung im Boden ist im Mittel ein Eintrag von 8 bis 11 kg pro ha
und Jahr zu erwarten. :

Darlber hinaus wird in der Regel durch das Einrammen und Ziehen der verzinkten
Stahlprofile Zink in partikuldrer Form in den unmittelbar angrenzenden Bodenbereich
eingetragen.

Auch oberirdisch werden verzinkte Bauteile verwendet: Die oberen Teile der Rammpfahle
und sonstige Verstrebungen und Halterungen unterliegen einer Verwitterung entweder durch
direkten Kontakt mit Niederschlagswasser, durch Kondens- und Spritzwasser sowie bei
Schneelagen. Die Oberflache der oberirdischen Bauteile dirfte in &hnlicher Gréfenordnung
liegen wie die unterirdischen. Das Umweltbundesamt geht von einem Abtrag von 2,1 g pro
m? und Jahr aus. Bei angenommenen 300 m? kdmen 0,6 kg Zn pro ha und Jahr hinzu.
Zusitzlich ist mit einem geringen atmospharischen Eintrag von 0,1 kg zu rechnen.

Uber alle Eintragspfade ist somit bei normalen Bodenverhéltnissen von einem
durchschnittlichen Eintrag in Héhe von 9 bis 12 kg Zink pro ha und Jahr zu rechnen.
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1] Rechiliche Regelungen des Zinkeintrags in Bden

Durch den Bau und Betrieb der Photovoltaikanlage dirfen &ffentliche Belange, z. B. der
Bodenschutz, nicht beeintrachtigt werden (StMI, 2009). Die zuléssige Zusatzbelastung eines
Bodens ist in §11 BBodSchV geregelt: Uberschreiten die Schadstoffgehalte eines Bodens
die in BBodSchV, Anhang 2, Nr. 4.1, festgesetzten Vorsorgewerte, so ist eine
Zusatzbelastung bis zur Hahe der in BBodSchV, Anhang 2, Nr. 5, festgesetzten jéhrlichen
Frachten des Schadstoffes zuléssig. Wird diese zuldssige Zusatzbelastung Oberschritten,
sind die geogenen oder grofiflachig siedlungsbedingten Vorbelastungen im Einzelfall zu
beriicksichtigen.

Werden die an Stahlprofilen punktuell eingetragenen Zinkfrachten Ober die Stahlprofilanzahl
auf einen Hektar extrapoliert und Uberschreitet der berechnete Zinkeintrag die in EBodSchV,
Anhang 2, Nr. 5, festgesetzte jahrliche Zusatzbelastung von 1,2 kg Zn pro Hektar und Jahr,
ist bei Vorliegen der in § 11 BBodSchV genannten Voraussetzungen eine Einzelfallprifung
der Standortbedingungen durchzufihren.

1) Datenerhebung fur die Einzelfallprifung

Im Rahmen einer vereinfachten Bodenkartierung (in Anlehnung an KAS) sind zunéchst
Gel4nde- und Bodeneigenschaften (siehe nachfolgende Aufzéhlung) zu bestimmen und
Bereiche mit unterschiedlichen Bodeneigenschaften gegeneinander abzugrenzen
{Bodeneinheiten). Eine Abgrenzung hat insbesondere dann zu erfolgen, wenn sich deutliche
Unterschiede bei folgenden Parametern ergeben und die abgrenzbare Flache grifier als
5000 m? (vgl. DIN 19639) ist:

Geléndeneigung/-form (konkav, konvex)

- Bodentyp

- Hauptbodenart (je Horizontgruppe, d.h. Oberboden, Unterboden, Untergrund)
- pH-Wert (je Horizontgruppe)

- Hydromorphie (Stau- und Grundwassereinfluss)

- Skelettgehalt, Griindigkeit und Infiltrationsvermégen (Durchlassigkeit)

- Salzgehalt

Anschlielend ist das Niveau der stofflichen Vorbelastung des beplanten Bereiches zu
bestimmen.

Anhand des Bodentyps werden Bodeneinheiten abgegrenzt. Jede Bodenginheit muss
einzein betrachtet und nach Horizontgruppen (Oberboden, Unterboden, Untergrund)
untergliedert in Anlehnung an LABO (, Hintergrundwerte fir anorganische und organische
Stoffe in Béden®, 2017) untersucht werden. Die Beprobung hat bis zu den oberen ca. 30 cm
des Untergrunds zu erfolgen. Dabei stellt jede Laborprobe eine Mischprobe aus vier
kreuzformig angeordneten Einzelproben dar. Bei Flachengréfien < 2 ha kann auf die
Mischbebrobung verzichtet werden, das heifit, es sind noch 10 Einzelproben erforderlich. Bei
Flachen kleiner 0,5 ha sind funf Einzelproben ausreichend.

Es ist der Medianwert je Bodeneinheit bzw. Horizontgruppe anzugeben (LABO (2017)).
Uberschreitet der Medianwert den Vorsorgewert (BBodSchV, Anhang 2, Nr. 4.1), so ist
BBodSchV § 11 iV.m. Anhang 2, Nr. 5 anzuwenden. Ebenso ist Anhang 2, Nr. 5
anzuwenden, wenn innerhalb der geplanten Nutzungsdauer durch den abgeschatzten
Zinkeintrag mit einem Uberschreiten des Vorsorgewertes zu rechnen ist.
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V)

Empfehlungen bei Uberschreiten des Vorsorgewertes

Bei Uberschreiten des Vorsorgewerts oder wenn damit zu rechnen ist, dass dieser Wert
innerhalb der Betriebslaufzeit Oberschritten wird, sind standortangepasste und/oder
technische Maftnahmen zur Minimierung des Stoffeintrags zu treffen.

1)

Standortangepasste Malinahmen

Liegen saure Béden mit einem Boden-pH < 6 im Oberboden vor, soll dieser auf den Ziel-
pH Wert von 6,5 bis 7 durch fachgerechte und langfristig wirksame Melioration
angehoben werden. Fir Unterboden und Untergrund sind standortspezifische Ziele zu
setzen. In Abhangigkeit vom vorliegenden Boden-pH-Wert kénnen die notwendigen Ca-
fMg-Mengen den Empfehlungen der einschlagigen Fachdienste, z. B. der Amter fur
Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten (AELF), entnommen werden. Alle 5 Jahre sind
die pH-Werte stichprobenhaft zu Uberpriifen und gegebenenfalls ist die Melioration zu
wiederhalen.

Die Bodenfeuchte ist in der Nahe der Rammpfahle méglichst gering zu halten. Im
Regenschatten der Solarpaneele ist dies in der Regel bei ebenem Gelinde und stark
durchlassigen Béden gegeben. Bei geneigten Boden > 2% (DWA, 2020) und nicht
durchldssigen Boden sorgt bei auftretendem Oberflachenabfluss die héhere
Wasserwegsamkeit entlang der Rammpfhle tendenziell fur eine erhéhte Bodenfeuchte
und damit hohere Zinkeintragsraten. Eine Kunststoffmanschette kann in diesen Fallen
den Zufluss von Oberflichenwasser begrenzen. Insbesondere bei Tierhaltung oder
Beweidung ist eine Manschette anzubringen, um den Kontakt mit chemisch aggressiven
Ausscheidungen der Weidetiere zu verhindemn.

Vor allem bei Stau- und Grundwassereinfluss ist mit beschleunigter Zinkfreisetzung zu
rechnen. Daher sind hier gemat LfU-Merkblatt 1.2/9 (LfU, 2013) aus Griinden des
allgemeinen vorsorgenden Grundwasserschutzes alternative Materialien oder flache
Grindungsformen (Schienensysteme) anzuwenden,

Bei geogen salzhaltigen Btden (Chlorid, Sulfat) sind ebenso alternative Materialien oder
Grindungsformen anzuwenden. Grundsitzlich ist dafiir zu sorgen, dass kein belastetes
salzhaltiges Oberflichenwasser, z. B. aus dem Straflenbereich, in die beplanten
Flachen einsickern kann.

In Einzelféllen (z.B. steinige oder flachgrindige Béden, geringe Abriebfestigkeit der
Beschichtung) kann es notwendig sein, Abriebveriuste durch Vorrammen bzw.
Vorbohren zu verrringern.

In verkarsteten Gebieten ist die Schutzfunktion der Uberlagernden Béden fir den
Karstgrundwasserleiter besonders zu beachten. In Wasserschutz- oder -
einzugsgebieten ist deshalb eine Tiefgrindung maglichst zu vermeiden. Hier ist in jedem
Fall eine Abstimmung mit dem zustandigen Wasserwirtschaftsamt erforderlich
(Einzelfallentscheidung).
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2) Technische Malinahmen

- Dariber hinaus lassen sich durch optimierte Materialeigenschaften von
Photovoltaikanlagen die Zinkeintrége in den Boden minimieren.

- Durch die Wahl der Verankerung ldsst sich die gof. Bodenkontakiflache und damit der
Zinkeintrag entscheidend verringem.

V] Allgemeine Hinweise und Empfehlungen

- Optimierte pH-Werte, minimierte Bodenfeuchte im Kontaktbereich zwischen Boden
und verzinktem Stahlprofil kénnen eine konventionelle Konstruktion der
Photovoltaikanlagen bei nicht hydromorphen Standorten zulassen.

- Bei hydromorphen, salzhaltigen und sensiblen Standorten (z. B.
Wasserschutzgebiete) ist unabh#ngig von der Héhe der Vorbelastung durch die
Wahl der Verankerung (Minimierung der Bodenkontakiflache) und/oder den Einsatz
von optimierten Materialien der Zinkeintrag zu minimieren (s. Pkt. V).

- Es wird empfohlen, die unter Pkt. IV) genannten Vorsorgemalinahmen anzuwenden,
auch wenn der entsprechende Vorsorgewert der BBodSchV noch deutlich
unterschritten wird. Der Eigentimer ist in jedem Fall durch den Anlagenbetreiber
tiber die mégliche zusétzliche Zink-Belastung zu informieren.

V1) Empfehlungen fiir den Rilckbau

Photovoltaikanlagen sind in der Regel auf 20 Jahre ausgelegt. Die far den Rickbau
notwendigen Malinahmen nach diesem Zeitraum kénnen die bei Errichtung notwendigen,
geringen Eingriffe (Rammgrindung, Kabel einpfligen) unter Umsténden erheblich
iiberschreiten. Es wird dringend empfohlen, auch fir den Rickbau eine Bodenkundliche
Baubegleitung (nach DIN 19639) einzusetzen. Durch erneute stichprobenartige
Bodenuntersuchungen (BBodSchV, Anlage 1, Nr. 2 und 3) im Kontaktbereich zum
verzinktem Stahlprofil beim Riickbau der Photovoltaikanlage sollte der Standort im
Vergleich zu seinem Ausgangszustand beurteilt werden. Hierdurch kann u.a. der Effekt einer
Standortvorbereitung durch optimierte pH-Werte und minimierte Bodenfeuchte bewertet und
bei zukinftigen Verwendungen von verzinkten Stahlprofilen bei Photovoltaikanlagen
angepasst werden. Gegebenenfalls missen erhéhte Zinkgehalte im Bereich der ehemaligen
Stahlprofile durch emeute Nachkalkung, d.h. eine Erhaltungskalkung, gebunden oder
entfernt werden, um negative Auswirkungen auf weitere Schutzglter zu vermeiden.

Weiterfihrende Informationen:

LfU-Merkblatt 1.2/9 - Planung und Errichtung von Freifldchen-Photovoltaikanlagen in
Trinkwasserschutzgebieten (bayern.de})
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3. Modellrechnungen zum potentiellen Zinkeintrag ins Grundwasser

Fallbeispiel 1;

Standort: Hydromorpher Stauwasserboden in Nordbayern mit hoch
anstehendem GW (ca. 1.5 m)

GW-Neubildungsrate: 100 mm pro Jahr
Zn-Abtragungsrate 10 kg pro ha und Jahr entspricht 1 g/m?
GW-Neubildung (Sickerwasser): 100 l/m?
Verbleiben von Zn in der Bodenmatrix (geschitzt, GW direkt anstehend) 0 %
Durchschn. Konzentration am Ort der Beurteilung: 10.000 pg/l
Fallbeispiel 2:
Standort: Saure (FlieR-)Braunerde Uber kiGftigem Untergrund (GW > 10 m)
GW-Neubildungsrate: 150 mm pro Jahr
Zn-Abtragungsrate 10 kg pro ha und Jahr entspricht 1 g/m?
GW-Neubildung (Sickerwasser): 150 lfm?
Verbleiben von Zn in der Bodenmatrix (geschatzt bei geringer KAK) 30%
Durchschn. Konzentration am Ort der Beurteilung: 4.666,7 pgll
Fallbeispiel 3:
Standort; Kalkhaltiger Mergelboden Gber kliftigem Untergrund (GW > 10 m)
GW-Neubildungsrate: 120 mm pro Jahr
Zn-Abtragungsrate 5 kg pro ha und Jahr entspricht 0,5 g/m?
GW-Neubildung (Sickerwasser): 120 Vm?
Verbleiben von Zn in der Bodenmatrix (geschétzt bei mittlerer KAK) S50%
Durchschn. Kenzentration am Ort der Beurteilung: 2.083,3 pg/l
Fallbeispiel 4:
Standort: Tonboden Uber stauender Tonschicht (GW > 10 m)
GW-Neubildungsrate: 120 mm pro Jahr
£n-Abtragungsrate 8 kg pro ha und Jahr entspricht 0.8 g/m?
GW-Neubildung (Sickerwasser): 120 Ifm?
Verbleiben von Zn in der Bodenmatrix (geschatzt bei hoher KAK) 80%
Durchschn. Konzentration am Ort der Beurteiiung (?): 1.333,3 pg/l

# Hier stelit sich die Frage nach dem oberflichennahen Abfluss! Wie hoch ist dieser

belastet?
# Entspricht der Wert 1333,3 pa/l dem lateralen Abfluss? Belastet dieser die
Gewdsser?
¥ Vermutlich jal

Fallbeispiel 5;

Standort: Tiefgrindiger Léssboden (GW = 10 m) (iber Muschelkalk
GW-Neubildungsrate: 120 mm pro Jahr
Zn-Abtragungsrate 8 kg pro ha und Jahr entspricht 0,8 g/m?
GW-Neubildung (Sickerwasser): 120 Vm?

Verbleiben von Zn in der Bodenmatrix (geschatzt bei sehr hoher KAK)  90%
Durchschn. Kenzentration am Ort der Beurteilung (7): 666,7 pg/l
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% Hier stellt sich auch die Frage nach dem Verbleib im Boden!
» Wegen der sehr hohen Pflanzenverfiigbarkeit besteht eine Gefahrdung fur den Pfad
Boden-Pflanze!

Fallbeispiel 6:

Standort: Kiesboden der Minchener Schotterebene, ohne Uberdeckung
GW-Neubildungsrate: 250 mm pro Jahr
Zn-Abtragungsrate 2,5 kg pro ha und Jahr entspricht 0,25 g/m?
GW-Neubildung (Sickerwasser): 250 lim?
Verbleiben von Zn in der Bodenmatrix (geschatzt, kein Feinboden) 0%
Durchschn. Konzentration am Ort der Beurteilung (7?): - 1.000 pg/l

» Rammpfahle in ,Regenschatten’, hohe Durchlassigkeit, Annahme 5% Bodenfeuchte

Zusatzlich kommt bei allen Modelirechnungen noch der Abtrag oberirischer verzinkter
Bauteile hinzu, der mit mind. 2,1 g/m? und Jahr anzunehmen ist. '

Zur Beurteilung des Wirkungspfads Boden-Grundwasser ist die Zink-Konzentration am Ort
der Beurteilung am Ubergang zum Grundwasser zu beurteilen. Hier liegt der Prifwert bei
500 pgll.

Fazit:

In den Fallbeispielen wird von einer flichigen Belastung ausgegangen. In der Realitat darften
durch die Rammpféhle viele kleine Hotspots” mit lokal héheren Sickerwasserbelastungen
Uiber die Fldche verteilt vorliegen.

Auch aus Altlastensicht ist die Verwendung von herkémmiich verzinkten Stahlprofilen mit
entsprechend grofien Bodenberihrflachen pro Flacheneinheit als bedenklich anzusehen.

2. Wasserversorgung, Wasserschutzgebiete

Der Vorhabensbereich liegt auBerhalb festgesetzter oder vorgeschlagener Wasserschutzge-
biete far die Sffentliche Wasserversorgung und auch aullerhalb von wasserwirtschaftlichen
Vorrang- oder Vorbehaltsflachen.

In der Regel ist fiir den Betrieb der Photovoltaikanlage kein Wasseranschiuss erforderlich.
Solite dies dennoch der Fall sein, so bitten wir dies mit dem Trager der Wasserversorgung
(Gemeinde Weilenbrunn) abzustimmen. In etwa 150 m Entfernung stddstlich der Gemeinde-
verbindungsstralie von Weilenbrunn nach Wildenberg liegt eine Trinkwasserleitung der Ge-
meinde Weilenbrunn.

Grundwasseraufschliisse sind uns im Vorhabensbereich nicht bekannt. Aufgrund der topogra-
phischen Lage ist nicht mit hohen Grundwassersténden zu rechnen.

Einen evil. erforderlichen Feuerschutz bitten wir mit dem zustandigen Kreisbrandrat und der
Gemeinde Weilenbrunn abzustimmen,
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3. Abwasserentsorgung, Gewdsserschutz

- Allgemeines

Durch die geplante Ausweisung von Sonderbaufléchen fir die Errichtung von Phatovoltaikan-
lagen wird ein Schmutzwasseranfall nach derzeitigem Kenntnisstand nicht zu erwarten sein.
Die ordnungsgemale Niederschlagswasserbeseitigung ist bei nicht &ffentlich entsorgten Bau-
vorhaben durch den Grundstlickseigentimer vorzunehmen.

Das von den Modulflachen ablaufende Niederschlagswasser soll Uber die belebte Oberboden-
schicht in den Untergrund versickert werden. Kann die ordnungsgemafe Versickerung in den
Untergrund nicht gewéhrleistet werden, ist durch den Vorhabenstrager die Ableitung der zu
entsorgenden Niederschlagswasser unbeschadet Dritter sicherzustellen.

Das Versickern bzw. Einleiten von Niederschlagswasser ist unter bestimmten Voraussetzun-
gen erlaubnisfrei.

In diesem Zusammenhang verweisen wir auf die ,Niederschlagswasserfreistellungsverord-
nung" (NWFreiV) vorn 01.01.2000 mit Anderung vom 01.10.2008. Diese Verordnung sowie die
.Technischen Regeln zum schadlosen Einleiten von gesammeltem Niederschlagswasser in
das Grundwasser (TRENGW) und die Technischen Regeln zum schadlosen Einleiten von ge-
sammeltem Niederschlagswasser in oberirdische Gewasser (TRENOG) beschreiben die er-
laubnisfreie Versickerung bzw. Einleitung von Niederschlagswasser.

Far erlaubnispflichtige Einleitungen ist ein Antrag auf wasserrechtliche Genehmigung bei der
zustandigen Rechtsbehbrde einzureichen. Hierzu ist eine Entwésserungsplanung gemal
Merkblatt DWA-M 153 - Handlungsempfehlung zum Umgang mit Regenwasser zu erbringen.

Auf weitere Arbeitshilfen, wie DWA-A 117, DWA-A 118 und DWA-A 138 wird exemplarisch
hingewiesen

- Reinigung der Photovoltaikelemente

Die gegebenenfalls erforderliche Oberflachenreinigung der Photovoltaikelemente darf nicht
mit grundwasserschadigenden Chemikalien erfolgen.

- \erzin chen

Niederschlagswésser von verzinkten Flachenelementen sind infolge von Ricklésungsprozes-
sen durch saueren Regen stark schwermetalibelastet. Durch eine Beschichtung der verzinkten
Bleche (Pulverbeschichtung, Lackierung) kann eine Kontamination des Bodens und des

Grundwassers verhindert werden. Eine qualitative Behandlung der Dachflachenabwasser ist
dann nicht erforderlich.

Diese Ausfiihrungen stehen ausdriicklich unter dem Vorbehalt, ob die geplante Folge-

nutzung als Solarpark in Einklang mit der Stilllegung, Rekultivierung und Nachsorge
der Deponie(n) zu bringen ist (vgl. Pkt. 1.1).
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4. Oberirdische Gewisser | Uberschwemmungsgebiete
Der geplante Vorhabensbereich liegt aulerhalb des Bereichs von FlieRgewassern sowie uns
bekannter wassersensibler Bereiche. Vorhandene Wegseitengraben sind daher zu erhalten.

Wir weisen darauf hin, dass gemafl 37 WHG der natiirliche Ablauf von wild abfliefenden
Wasser (auch des nicht aus Quellen stammenden \Wassers) auf ein tiefer liegendes
Grundstick nicht zum Nachteil eines héher oder tiefer liegenden Grundstiicks behindert,
verstérkt oder auf andere Weise verandert werden darf. Die anfallenden Hangwasser sind
auch weiterhin schadlos abzuleiten.



